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A prova, principalmente nas Ultimas décadas, tem exigido
muita atencdo dos especialistas. Cuida-se de capitulo sensivel do
direito processual penal, j3 que um dos grandes desafios
encontrados na atualidade resulta justamente na necessidade de
se promover uma efetiva reconstrucdo dos fatos ocorridos, da
realidade histdrica propriamente dita, sem deixar de lado, por
Obvio, direitos e garantias outorgados constitucionalmente as
partes, notadamente ao autor da infragdo penal.

O vocabulo prova possui distintas acepc¢des, dentre as quais
se costuma mencionar trés principais significados: atividade probatdria, meio de prova e resultado
probatdrio.

Enquanto atividade probatdria, prova designa o conjunto de atos praticados para a verificacao
de um fato. E a atividade desenvolvida pelas partes, e, subsidiariamente, pelo juiz, na reconstrucdo
histérica dos fatos. De outro turno, prova como meio de prova é o instrumento por meio do qual se
introduzem no processo os elementos probatdrios: o depoimento testemunhal, a prova pericial, etc..
Finalmente, a prova pode ser identificada como o resultado probatodrio, nesse sentido significando o
convencimento que os meios de prova geram no juiz e nas partes, isto é, a conclusdo do juiz sobre a
credibilidade e a atendibilidade do elemento obtido.

E importante conceituar também fonte de prova. Esta refere-se a tudo o que é idéneo a
fornecer resultado apreciavel para a decisdo do juiz, por exemplo, uma pessoa, um documento ou
uma coisa; é, portanto, anterior ao processo.

Sao objeto das provas as alegagdes de fato relevantes a compreensdo da questdo submetida a
solu¢do no processo. Nessa senda, é objeto de prova a imputacdo deduzida na inicial acusatéria, e
também: os costumes; o direito estrangeiro, estadual ou municipal; regulamentos e portarias, exceto
guando as ultimas servirem de complemento a norma penal em branco; os fatos ndo contestados ou
incontroversos. Sinala-se aqui importante distingdo entre o processo penal e o civil, haja vista que no
ultimo dispensa-se a comprovacao dos fatos incontroversos.

N3o sdo objeto de prova os fatos notérios, axiomaticos e os presumidos legalmente. Da
mesma, serao inadmitidas as provas manifestamente irrelevantes ou impertinentes.

No que diz respeito a classificacdo, distingue-se a prova tipica
da atipica; a nominada da inominada; trata-se ainda da prova
anémala e da prova irritual.

ESCANEIE O CODIGO E VEJA

EF

A prova tipica opde-se a atipica por ter prevista na legislacao
um procedimento de extracdo e producdo de tipico para
determinado meio de prova. A segunda classificacdo diz respeito
apenas a nominagao de prova, de modo que a prova sera nominada
quando o CPP faca referéncia nominal a determinado meio
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probatério sem |he prever um procedimento, o que ocorre na reproducdo simulada dos fatos. Ainda,
a prova irritual é aquela produzida sem a observancia de seu procedimento probatdrio, o que
ocorre, por exemplo, na oitiva de uma testemunha em que o juiz ndo proporciona oportunidade de
reperguntas das partes. Finalmente, prova anémala é uma prova tipica, utilizada para fins diversos
daqueles que |he sdo prdprios, ou para fins caracteristicos de outras provas tipicas.

e SISTEMAS DE VALORAGAO DA PROVA

Em relacdo ao sistema de apreciacdo de provas, a doutrina geralmente aponta a existéncia de
trés modelos:

a) convicgdo intima: o julgador ndo precisa expor os fundamentos que o levaram a tomar
determinada decisdo. Cuida-se de modelo em desuso, notadamente nos estados
democraticos. Aponta-se, entretanto, um resquicio desse modelo, que seria a decisdao
tomada pelo Tribunal do Juri;

b) prova legal ou tarifada: ao contrario do anterior, buscou-se retirar a subjetividade do
julgamento, sendo a propria lei a responsavel pela valoracdo da prova, em escala, conforme
a sua relevancia;

c) livre convencimento motivado ou persuasdo racional: restabelece-se a possibilidade de
o juiz livremente valorar a prova produzida. Contudo, a contrapartida exigida é a efetiva
fundamentacdo da decisdo, através da qual se promove o devido controle.

A mencionada redacgdo do artigo 155, CPP procurou explicitar a opcdo do legislador pelo livre
convencimento motivado’como o sistema de apreciacdo de provas, ainda que a legislagdo faca
pequenas concessdes a prova tarifada — nos arts. 158 e no paragrafo Unico do art. 155, quando faz

referéncia a prova do estado de pessoas. A op¢dao por referido sistema é exigéncia desde a
Constituicao Federal, conforme art. 93, IX.

e PROVAS ILICITAS

O principal limite imposto pela Constituicdo Federal aos drgdos estatais consiste na proibicao
do uso de provas ilicitas (art. 52, LVI). Trata-se claramente de direito individual instituido em face do
Estado.

O art. 157, CPP, inovou, ao definir o que se entende por prova ilicita, ou seja, aquela prova
obtida mediante violacdo a normas constitucionais ou legais. A lei, portanto, preocupou-se apenas
em especificar a posi¢ao hierarquica da norma, nada mencionando sobre o seu conteldo, apesar da
existéncia de divisdo doutrindria que distingue as provas ilicitas das ilegitimas, respectivamente
violadoras de direito material e processual. De qualquer forma, diante do siléncio da lei, e
considerando tratar-se de norma consagradora de direito individual, pode-se concluir que ambas as
modalidades de viola¢do acarretam a invalidade da prova, ndo havendo utilidade na distingao, pelo
menos sob esse aspecto.

Em relagdo ao sistema de apreciagdo de provas, a doutrina geralmente aponta a existéncia de trés modelos: a) convicgdo intima — o
julgador ndo precisa expor os fundamentos que o levaram a tomar determinada decisdo. Cuida-se de modelo em desuso, notadamente nos
estados democraticos. Aponta-se, entretanto, um resquicio desse modelo, que seria a decisdo tomada pelo Tribunal do Juri; b) prova legal
ou tarifada — Ao contrario do anterior, buscou-se retirar a subjetividade do julgamento, sendo a prépria lei a responsével pela valoragdo da
prova, em escala, conforme a sua relevancia; c) livre convencimento motivado ou persuasdo racional — restabelece-se a possibilidade de o
juiz livremente valorar a prova produzida. Contudo, a contrapartida exigida é a efetiva fundamentacdo da decisdo, através da qual se
promove o devido controle. Trata-se do modelo genericamente adotado pelo ordenamento (art. 93, IX, CF).
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A seguir, especificamente no § 1°, primeira parte, foi expressamente adotada a teoria dos
frutos da arvore envenenada (fruits of the poisonous tree), ressalvando-se a débvia hipdtese da
inexisténcia de nexo causal, como também a teoria da fonte independente (parte final). Esta, por sua
vez, foi definida como sendo a que “por si s6, seguindo os trdmites tipicos e de praxe, proprios da
investigagcdo ou instru¢@o criminal, seria capaz de conduzir ao fato objeto da prova” (§ 29),
confundindo-se o legislador com a teoria da descoberta inevitavel.?

A lei ndo previu o chamado encontro fortuito de provas, que ocorre quando, a partir de busca
autorizada para a apuracdo de determinada infracdo penal, encontram-se provas da existéncia de
outro crime — fendmeno da serendipidade®. Para os adeptos da teoria dos frutos da arvore
envenenada, as provas desta uUltima infracdo penal ndo seriam consideradas vélidas, porque a
autorizacdo ndo as abrangia. O Supremo Tribunal Federal, contudo, vem admitindo a licitude da
prova desde que haja alguma relacdo de pertinéncia com a infracdao penal que justificou a medida e
que tenha sido validamente determinada®. Consequéncia da admissibilidade do encontro fortuito é
ainda a chamada teoria do juizo aparente, segundo a qual as provas obtidas em relacdo a pessoa
gue detenha prerrogativa de foro em razao da funcdo, por juiz que era aparentemente competente
no momento da autorizacdo da producdo, ndo sao necessariamente ilicitas, pois podem ser validadas
posteriormente pelo tribunal realmente competente.’

% Segundo Paccelli: “A nosso aviso, essa é a definiciio de outra hipdtese de aproveitamento da prova, qual seja, a teoria da descoberta
inevitdvel, muito utilizada no direito estadunidense. Na descoberta inevitdvel admite-se a prova, ainda que presente eventual relagdo de
causalidade ou de dependéncia entre as provas (a ilicita e a descoberta), exatamente em razéo de se tratar de meios de prova
rotineiramente adotados em determinadas investigagées. Com isso, evita-se a contaminagdo da totalidade das provas que sejam
subsequentes a ilicita.” (OLIVEIRA, Eugénio Pacelli de. Curso de Processo Penal. 16. ed. atual. Sdo Paulo: Atlas, 2012,p. 354-355).

* Informativo 539. “DIREITO PROCESSUAL PENAL. DESCOBERTA FORTUITA DE DELITOS QUE NAO SAO OBJETO DE INVESTIGACAO. O fato de
elementos indicidrios acerca da prdtica de crime surgirem no decorrer da execugdo de medida de quebra de sigilo bancdrio e fiscal
determinada para apuragdo de outros crimes ndo impede, por si s6, que os dados colhidos sejam utilizados para a averiguagdo da suposta
prdtica daquele delito. Com efeito, pode ocorrer o que se chama de fenémeno da serendipidade, que consiste na descoberta fortuita de
delitos que ndo séo objeto da investigacdo. Precedentes citados: HC 187.189-SP, Sexta Turma, DJe 23/8/2013; e RHC 28.794-RJ, Quinta
Turma, DJe 13/12/2012. HC 282.096-SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, julgado em 24/4/2014.”

* “Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSO PENAL. CRIMES DE TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E DE
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ARTIGOS 33 E 35 DA LEI 11.343/06. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
INADMISSIBILIDADE. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PARA JULGAR HABEAS CORPUS: CRFB/88, ART. 102, I, D E I.
HIPOTESE QUE NAO SE AMOLDA AO ROL TAXATIVO DE COMPETENCIA DESTA SUPREMA CORTE. INTERCEPTACAO TELEFONICA.
APLICABILIDADE DA TEORIA DO JUIZO APARENTE. ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS. ADMISSIBILIDADE. PLEITO DE REVOGACAO DA
CUSTODIA PREVENTIVA. TEMA NAO DEBATIDO PELAS INSTANCIAS PRECEDENTES. SUPRESSAO DE INSTANCIAS. AUSENCIA DE EXAME DE
AGRAVO REGIMENTAL NO TRIBUNAL A QUO. OBICE AO CONHECIMENTO DO WRIT NESTA CORTE. INOBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. As provas colhidas ou autorizadas
por juizo aparentemente competente a época da autorizagdo ou produgéo podem ser ratificadas a posteriori, mesmo que venha aquele a
ser considerado incompetente, ante a aplicagdo no processo investigativo da teoria do juizo aparente. Precedentes: HC 120.027, Primeira
Turma, Rel. p/ Acérddo, Min. Edson Fachin, Dle de 18/02/2016 e HC 121.719, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe de
27/06/2016. 2. Nas interceptagées telefénicas validamente determinadas é passivel a ocorréncia da serendipidade, pela qual, de forma
fortuita, sdo descobertos delitos que ndo eram objetos da investigagdo origindria. Precedentes: HC 106.152, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa
Weber, DJe de 24/05/2016 e HC 128.102, Primeira Turma, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 23/06/2016. [...]” (HC 137438 AgR, Relator(a):
Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 26/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-133 DIVULG 19-06-2017 PUBLIC 20-06-2017).

>Vide na nota de rodapé anterior precedente do STF. Em julgamento de 20/09/2017, a Corte Especial do STJ decidiu pela aplicabilidade da
teoria do juizo aparente a colaboragdo premiada, entendendo que a homologagdo, por juizo de primeira instancia, do acordo de
colaboragdo em que seja referida pessoa com prerrogativa de foro no STJ ndo configura usurpagdo de competéncia da Corte se a
investigacdo originalmente tratava de pessoa sem prerrogativa de foro e a informag&o surgiu fortuitamente. Porém, quando descobertos
indicios do envolvimento de pessoa com prerrogativa de foro, os autos devem ser encaminhados imediatamente ao foro prevalente, o qual
€ o0 Unico competente para resolver sobre a existéncia de conexdo ou continéncia e acerca da conveniéncia do desmembramento do
processo. “Ementa: PROCESSUAL PENAL. RECLAMACAO. DENUNCIA. ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS. AUTORIDADE COM PRERROGATIVA
DE FORO. COLABORACAO PREMIADA. ART. 42 DA LEI 12.850/13. NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL. EFEITOS. ATUACAO JURISDICIONAL.
EXAME DAS GARANTIAS DO COLABORADOR. CONEXAO E CONTINENCIA DE CRIMES. MODIFICACAO DA COMPETENCIA. EXAME. FORO
PREVALENTE. USURPACAO DE COMPETENCIA. CONFIGURACAO. 1. O propdsito da presente reclamagédo é determinar se o juizo de primeiro
grau de jurisdigdo estaria usurpando a competéncia do STJ ao homologar acordo de delagdo premiada na qual é mencionado o nome de
pessoa com prerrogativa de foro nesta Corte ou ao processar os fatos atribuidos ao reclamante e que seriam conexos ou continentes
aqueles imputados a referida autoridade. [...] 4. Quanto ao aspecto processual, a natureza juridica da colaboragéo premiada é de delatio
criminis, porquanto é mero recurso a formagdo da convicgdo da acusagdo e ndo elemento de prova, sendo insuficiente para subsidiar, por si
s6, a condenagdo de alguém. 5. O acordo de colaboragdo néo se confunde com seu conteudo, razdo pela qual as informagbes prestadas
pelo colaborador podem se referir a crimes ou pessoas diversas do objeto inicial da investigagdo, ficando configurado, nessa hipdtese, o
encontro fortuito de provas. 6. Como consequéncia da serendipidade, aplica-se a teoria do juizo aparente, segundo a qual ndo hd nulidade
na colheita de elementos de convic¢do autorizada por juiz até entdo competente para supervisionar a investigagdo. 7. Ocorrendo a
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Reconhecida a ilicitude da prova, deve-se proceder ao desentranhamento. O cddigo inclusive
determina a sua inutilizagcdao, que pode ser acompanhada pelas partes, uma vez preclusa a decisdo
que a invalidou (§ 39).

Ha situacdes em que a prova deixa de ser ilicita. Pode-se tomar de empréstimo, na esséncia, a
dogmatica sobre as causas excludentes de ilicitude previstas no Cddigo Penal, tais como a legitima
defesa, normalmente utilizada como exemplo. O Supremo Tribunal Federal, nesse sentido, ja
reconheceu a possibilidade de gravacdo de conversa telefénica, ainda que ndo houvesse o
conhecimento do autor do crime®.

Também é possivel validar a prova colhida durante a ocorréncia do crime (flagrante), pois
nessa circunstancia o agente ndao pode invocar, em seu favor, a protecdo conferida pelo
ordenamento, ja que ele mesmo esta vulnerando-o’.

A proporcionalidade eventualmente tem sido utilizada para justificar a validade de
determinada prova produzida em detrimento de direito individual pertencente ao agente que
praticou a infracdo penal®. Entretanto, a sua aplicagdo ainda é controvertida®.

descoberta fortuita de indicios do envolvimento de pessoa com prerrogativa de foro, os autos devem ser encaminhados imediatamente ao
foro prevalente, definido segundo o art. 78, Ill, do CPP, o qual é o unico competente para resolver sobre a existéncia de conexdo ou
continéncia e acerca da conveniéncia do desmembramento do processo. 8. Na presente hipdtese, embora os indicios do suposto
envolvimento de pessoa com prerrogativa de foro tenha surgido de forma fortuita, os autos da investigagdo até entéo procedida néo foram
encaminhados ao STJ, o que configura usurpagdo de sua competéncia. 9. Reclamagdo julgada parcialmente procedente.” (Rcl 31.629/PR,
Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/09/2017, DJe 28/09/2017)

® “Habeas corpus’. Utilizacdo de gravacdo de conversa telefénica feita por terceiro com a autorizacéo de um dos interlocutores sem o
conhecimento do outro quando hd, para essa utilizagéo, excludente da antijuridicidade. - Afastada a ilicitude de tal conduta — a de, por
legitima defesa, fazer gravar e divulgar conversa telefénica ainda que nédo haja o conhecimento do terceiro que estd praticando crime —, é
ela, por via de consequéncia, licita e, também consequentemente, essa gravagdo néo pode ser tida como prova ilicita, para invocar-se o
artigo 59, LVI, da ConstituigGo com fundamento em que houve violagéo da intimidade (art. 59, X, da Carta Magna). ‘Habeas corpus’
indeferido.” (HC 74678, Relator(a): Min. MOREIRA ALVES, Primeira Turma, julgado em 10/06/1997, DJ 15-08-1997 PP-37036 EMENT VOL-
01878-02 PP-00232).

7 Excetuam-se as hipoteses de flagrante preparado, tido como sinénimo de crime impossivel.

8 “PENAL — HABEAS CORPUS — PROVA ILICITA — PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE DOS VALORES CONTRASTANTES | - Apreensdo de
documentos que se deu durante fiscalizagdo levada a efeito por fiscais da Receita Federal, acompanhados por Policiais Federais; Il —
Inexisténcia de prova de que houve invas@o ou coagéo por parte dos agentes federais; Ill - Ainda que admitida a ilicitude do meio de
obtengdo da prova, deve o magistrado, utilizando seu alto poder de discricionariedade, avaliar os valores contrastantes envolvidos,
considerando que ‘nenhuma garantia constitucional tem valor supremo e absoluto, de modo a aniquilar outra de equivalente grau de
importéncia’; IV - Ordem denegada.” (HC 200602010088219, Desembargador Federal MESSOD AZULAY NETO, TRF2 - SEGUNDA TURMA
ESPECIALIZADA, DJU - Data:29/11/2006 - Pagina:98).

° No caso a seguir, a ordem foi indeferida basicamente por ndo estar demonstrada a oposicio necesséria a configuracio da invasdo de
domicilio. Entretanto, a proporcionalidade ndo foi admitida pelo relator: “EMENTA: Prova: alegagdo de ilicitude da obtida mediante
apreensdo de documentos por agentes fiscais, em escritorios de empresa — compreendidos no alcance da garantia constitucional da
inviolabilidade do domicilio — e de contaminagdo das provas daquela derivadas: tese substancialmente correta, prejudicada no caso,
entretanto, pela auséncia de qualquer prova de resisténcia dos acusados ou de seus prepostos ao ingresso dos fiscais nas dependéncias da
empresa ou sequer de protesto imediato contra a diligéncia. 1. Conforme o art. 52, Xl, da Constituicdo — afora as excegcdes nele
taxativamente previstas (‘em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar socorro’) — sé a ‘determinagdo judicial’ autoriza, e
durante o dia, a entrada de alguém — autoridade ou nédo — no domicilio de outrem, sem o consentimento do morador. 1.1. Em consequéncia,
o poder fiscalizador da administracdo tributdria perdeu, em favor do reforco da garantia constitucional do domicilio, a prerrogativa da
auto-executoriedade. 1.2. Dai ndo se extrai, de logo, a inconstitucionalidade superveniente ou a revogagcdo dos preceitos
infraconstitucionais de regimes precedentes que autorizam a agentes fiscais de tributos a proceder a busca domiciliar e a apreensdo de
papéis; essa legislagdo, contudo, que, sob a Carta precedente, continha em si a autorizagéo a entrada for¢ada no domicilio do contribuinte,
reduz-se, sob a Constituigcdo vigente, a uma simples norma de competéncia para, uma vez no interior da dependéncia domiciliar, efetivar as
diligéncias legalmente permitidas: o ingresso, porém, sempre que necessdrio vencer a oposicdo do morador, passou a depender de
autorizagdo judicial prévia. 1.3. Mas, é um dado elementar da incidéncia da garantia constitucional do domicilio o ndo consentimento do
morador ao questionado ingresso de terceiro: malgrado a auséncia da autorizagéo judicial, sé a entrada invito domino a ofende, seja o
dissenso presumido, tdcito ou expresso, seja a penetragdo ou a indevida permanéncia, clandestina, astuciosa ou franca. 1.4. Néo supre
auséncia de prova da falta de autorizagéo ao ingresso dos fiscais nas dependéncias da empresa o apelo & presungdo de a tolerdncia a
entrada ou a permanéncia dos agentes do Fisco ser fruto do metus publicae potestatis, ao menos nas circunsténcias do caso, em que néo se
trata das famigeradas ‘batidas’ policiais no domicilio de indefesos favelados, nem sequer se demonstra a existéncia de protesto imediato. 2.
Objegdo de principio — em relagdo a qual houve reserva de Ministros do Tribunal — a tese aventada de que a garantia constitucional da
inadmissibilidade da prova ilicita se possa opor, com o fim de dar-lhe prevaléncia em nome do principio da proporcionalidade, o interesse
publico na eficdcia da represséo penal em geral ou, em particular, na de determinados crimes: é que, ai, foi a ConstituigGo mesma que
ponderou os valores contrapostos e optou — em prejuizo, se necessdrio da eficdcia da persecugdo criminal — pelos valores fundamentais, da
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e ONUS DA PROVA NO PROCESSO PENAL

Segundo dispde o art. 59, LVII, CF, ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado
da sentenca penal condenatéria. Esse status de inocente acompanha o réu desde o inicio da
persecucdo penal, por forca da citada norma constitucional. E mais um instrumento de protecdo do
individuo contra injungdes abusivas do Poder Publico.

A situacdo juridica de inocéncia atua em duas frentes distintas, seja como protecdo do autor
contra medidas invasivas, seja no campo probatdrio.

Especificamente na segunda hipdtese, que é a que nos interessa neste momento, compete ao
autor da acdo penal comprovar a existéncia do crime, bem como a autoria imputada ao acusado.
Incumbe-lhe, portanto, a prova do fato constitutivo do jus puniendi. O réu, ao contrario, ndo precisa
demonstrar a sua inocéncia. Nesse sentido, ndo se exige uma atuacdo proativa do acusado. Mesmo
que este permaneca completamente inerte, do ponto de vista probatdrio, nada acontecerd, se o
demandante ndo comprovar a participacdo do acusado na infracdo penal.

Determinadas consequéncias processuais existentes no processo civil ndo tém aplicagcdo no
processo penal, a exemplo do 6nus da impugnacao especificada e do efeito material da revelia, que
nao atingem os acusados. O 6nus da prova, como ja foi dito anteriormente, é essencialmente técnica
de julgamento. Em outras palavras, em razdo da ndo comprovacdo de determinado fato, o juiz, ao
sentenciar, atribuird a responsabilidade pelo fracasso probatdrio a determinada parte que, por lei,
tinha o 6nus demonstra-lo.

Finda a instrucdo, se remanescerem duvidas sobre a existéncia do crime, ou ainda acerca da
participacdo do acusado, o juiz deve absolvé-lo, por forca do principio do favor rei, ja que, nessas
hipoteses, ndo havera prova suficiente para condenagdo (art. 386, Il, V e VII, do CPP).

Ha casos excepcionais em que o 6nus pode pesar sobre o réu, tal como nas hipdteses em que
se alegar a ocorréncia de causa excludente de ilicitude, desde que provado o fato constitutivo do
direito do autor da acdo penal. Mesmo assim, como serd visto no capitulo referente a sentenga
absolutdria, hd a possibilidade de aplicagdo do principio do in dubio pro reo.

e PROVA EMPRESTADA

Prova emprestada é a prova produzida em um determinado processo e que depois é
trasladada, na forma documental e com o valor probante originario, para outro processo. Sdo
requisitos para o aproveitamento da prova emprestada: (i) a prova do primeiro processo deve ter
sido produzida perante o juiz natural; (ii) a prova produzida no primeiro processo deve ter
possibilitado o exercicio do contraditério perante a parte do segundo processo; (iii) que o objeto da
prova seja o mesmo nos dois processos; (iv) que o ambito de cognicdo seja o0 mesmo nos dois
processos™.

dignidade humana, aos quais serve de salvaguarda a proscricdo da prova ilicita: de qualquer sorte — salvo em casos extremos de
necessidade inadidvel e incontorndvel — a ponderagdo de quaisquer interesses constitucionais oponiveis a inviolabilidade do domicilio ndo
compete a posteriori ao juiz do processo em que se pretenda introduzir ou valorizar a prova obtida na invasdo ilicita, mas sim aquele a
quem incumbe autorizar previamente a diligéncia.” (HC 79512, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, julgado em
16/12/1999, DJ 16-05-2003 PP-00092 EMENT VOL-02110-02 PP-00308).

©BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 22 Ed. Rio de Janeiro: El Selvier, 2014, p. 270.
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No atual Cédigo de Processo Civil, a prova emprestada é prevista no art. 372, segundo o qual
“0 juiz poderd admitir a utilizacdo de prova produzida em outro processo, atribuindo-lhe o valor que
considerar adequado, observado o contraditorio”.

No que diz respeito a prova emprestada e julgamento pelo tribunal do juri, a doutrina
majoritaria entende que a validacdo deve se dar pelo préprio Tribunal do Juri*.

e PROCEDIMENTO PROBATORIO

A prova, para cumprir a sua finalidade, deve percorrer um jter, comumente dividido em trés ou
quatro fases:

1. Proposicdo: em regra, a prova deve ser requerida pelas partes, a fim de ndo se
comprometer a imparcialidade do érgdo judicante. Admite-se excepcionalmente a iniciativa
probatéria do juiz.

2. Autorizagdo: o juiz, considerando a pertinéncia e a relevancia da prova proposta pela
parte, autoriza a sua produgdo.

3. Produgdo: momento em que a prova efetivamente é produzida e incorporada ao
processo.

4. Valoragao: analise judicial da prova.

e MEIOS DE PROVA

Sdo os instrumentos ou atividades por meio dos quais os dados probatérios sdo introduzidos
no processo. Esses meios de provas referem-se a uma atividade endoprocessual, que se desenvolve
perante o juiz com a participacdo das partes. Sdo produzidos sob o crivo do contraditério real e
perante juiz competente, que devera também julgar o feito (art. 399, § 22, CPP).

e INTERROGATORIO

Anteriormente concebido principalmente como meio de prova — o acusado era simplesmente
considerado um objeto —, o interrogatdrio ganhou novos contornos apds o advento da Lei n.
11.719/08.

A grande modificagdo ficou por conta do momento da sua ocorréncia, postergada para o final
da producdo da prova oral (art. 400), tendéncia iniciada na Lei n. 9.099/95, que cuida dos crimes de
menor potencial ofensivo. O legislador ordinadrio deu énfase ao interrogatério como meio de defesa,

" “RECURSO EM HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. CITAC/TO POR EDITAL. IMPRENSA OFICIAL.
AFIXAC/TO DO EDITAL PELO ESCRIVAO. MERA IRREGULARIDADE. DEFICIENCIA DA DEFESA TECNICA. PRONUNCIA. FUNDAMENTAC/TO.
PROVA EMPRESTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. INOCORRENCIA. 1. Sendo o Férum no qual o paciente responde ao processo regional da
Comarca da Capital, é no seu drgéo da imprensa oficial que deve ser publicada a pega editalicia, nGo havendo falar em necessidade de
publicagdo em periddico de circulagdo local. 2. A afixagdo da pega editalicia pelo Escrivdo e, ndo, pelo Oficial de Justi¢a no dtrio do Férum
constitui-se mera irregularidade, eis que a intengdo do legislador é apenas o de assegurar que o Edital seja "afixado a porta do edificio onde
funcionar o juizo" (artigo 365, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Penal). 3. Em tema de nulidades processuais, o nosso Cédigo de
Processo Penal acolheu o principio pas de nullité sans grief, do qual se dessume que somente hd de se declarar a nulidade do feito, quando,
além de alegada opportuno tempore, reste comprovado o efetivo prejuizo dela decorrente. 4. A validade de prova produzida em outro
processo deve ser decidida pelos jurados, na sesséo plendria do Tribunal do Juri, mormente se se mostra idénea a certificar a autoria do
crime. 5. Recurso improvido.” (RHC 13.664/RJ, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 24/02/2005, D)
09/05/2005, p. 475)
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na medida em que, ao ser realizado no final da audiéncia de instrucao, permite que o acusado
dimensione eficazmente a conveniéncia e a oportunidade em participar do ato.

Essa mudanca de perspectiva ja havia iniciado com as alteragées promovidas pela Lei n.
10.792/03, que passou, por exemplo, a permitir que as partes formulassem perguntas apds o juiz
(art. 188). O direito ao siléncio e a entrevista pessoal e reservada com o defensor técnico também
evidenciam a modificacdo de paradigma acerca da finalidade precipua do interrogatério.

No julgamento do HC 127.900/AM, em 2016, o Plenario do STF decidiu, por unanimidade, que
o interrogatdrio deve ser o Ultimo ato da instrucdo mesmo quando houver procedimento especial
prevendo o contrario, aplicando-se o art. 400, CPP, aos processos penais militares, aos processos
penais eleitorais e a todos os procedimentos penais regidos por legislacdo especial.

Em relacdo ao procedimento propriamente dito, depois de devidamente qualificado e
cientificado do inteiro teor da acusag¢do, bem como facultada a possibilidade da entrevista pessoal e
reservada com o seu defensor, o acusado serd informado pelo juiz, antes de iniciar o interrogatério,
do seu direito de permanecer calado e de ndo responder as perguntas que lhe forem formuladas,
ficando expressamente visivel o direito ao siléncio, revogando-se a vetusta regra até entdo prevista
no art. 186, ainda que em desuso apds a CF/88.

Nos termos do art. 187, o interrogatdrio é constituido de duas partes, sendo a primeira
também chamada de interrogatério de identificacdo, na qual o réu é inquirido sobre aspectos
pessoais (§ 12), enquanto que na segunda, conhecida como interrogatorio de mérito, o denunciado
é perguntado sobre os fatos narrados na denuncia (§ 29). Lei n. 13.257/16, gue dispde sobre as
politicas publicas para a primeira infancia, adicionou o § 102 ao art. 185, determinando que
interrogatdrio devera constar a informacgdo sobre a existéncia de filhos, respectivas idades e se
possuem alguma deficiéncia e o nome e o contato de eventual responsavel pelos cuidados dos filhos,
indicado pela pessoa presa.

Como ja foi dito, é permitida a formulagdo de perguntas pelas partes, ainda vigorando, nesse
especifico ponto, o sistema presidencialista’”>. Segundo entendemos, contudo, nada impede que o
juiz permita que as partes fagam as perguntas diretamente ao acusado, na linha, alids, do modelo
preconizado pela mais recente reforma do procedimento do Tribunal do Juri (art. 474, §19).

Havendo mais de um acusado, os interrogatérios devem ser realizados separadamente. Deve-
se, contudo, permitir a participagdo dos defensores técnicos dos corréus, conforme precedentes da
Primeira™ e Segunda™ Turmas do Supremo Tribunal Federal. Os arts. 192, 193 e 195 prevéem a

2 “AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO PENAL. INTERROGATORIO. INDEFERIMENTO DAS PERGUNTAS DA
DEFESA. NULIDADE RELATIVA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. RECURSO DESPROVIDO. 1. O art. 188 do Cddigo de Processo
Penal néo faculta a defesa técnica direcionar perguntas diretamente a Ré. Com efeito, concluido o interrogatdrio, o Juiz indagard das partes
se algum fato deixou de ser esclarecido, formulando o préprio magistrado as perguntas correspondentes, se o entender pertinente e
relevante. 2. A ndo formulagdo de determinadas perguntas, pelo Advogado da Ré, na audiéncia de interrogatdrio, ao contrdrio do que se
alega, ndo demonstra, por si s6, a vicissitude do ato processual, pois ndo se pode presumir eventual prejuizo a Defesa, mormente se a lei
assegura ao interrogado o direito de permanecer perante o juizo em siléncio — principio do nemo tenetur se detegere. 3. Inexistindo
qualquer argumento apto a afastar as razdes consideradas no julgado ora agravado, deve ser a decisGo mantida por seus proprios
fundamentos. 4. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no Ag 1018918/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
20/08/2009, DJe 14/09/2009).

B “EMENTA: HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. INDEFERIMENTO DE
REPERGUNTAS DE ADVOGADO DE UM DOS CORREUS AO OUTRO CORREU DURANTE O INTERROGATORIO. DECISAO QUE VIOLA PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS. NULIDADE ABSOLUTA. PRECEDENTES. DEMONSTRACAO DO PREJUIZO SOMENTE QUANTO AO CRIME DE ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA PARA ANULAR A INSTRUCAO A PARTIR DO INTERROGATORIO. 1. A decisdo que
impede que o defensor de um dos réus repergunte ao outro acusado ofende os principios constitucionais da ampla defesa, do contraditdrio
e da isonomia, gerando nulidade absoluta. 2. O principio do pas de nullité sans grief exige, sempre que possivel, a demonstragéo de prejuizo
concreto a parte que suscita o vicio, ainda que a sangdo prevista seja a de nulidade absoluta do ato. Precedentes. 3. Prejuizo devidamente
demonstrado pela defesa quanto a imputagdo pelo crime de associagdo para o trdfico. Auséncia de prejuizo com relagdo ao crime de trdfico
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adogdo de formalidades instrumentais, conforme as necessidades de comunicacdo do acusado, que
abrangem desde a forma como se procede ao interrogatdrio de surdo, mudo ou surdo-mudo, até a
intermediacdo de intérprete para os réus que nao compreendam o idioma patrio. O art. 194 foi
revogado, pois ndo ha mais utilidade, diante da redugdo da maioridade civil. O art. 196 permite a
qualquer tempo que o juiz proceda a novo interrogatdrio de oficio ou a pedido fundamentado de
qgualquer das partes, caso entenda necessdrio. A tendéncia jurisprudencial aponta para a ocorréncia
de nulidade absoluta, quando ao réu ndo é oportunizado o interrogatério, pois, agora com mais
razdo, também considerado como meio de defesa®, ainda que n3o se dispense a efetiva ocorréncia
de prejuizo (HC 81.510, Rel. Min. Sepulveda Pertence, 12 Turma, undnime, DJ de 12/4/2002). Ndo
ocorre, porém, se o réu opta por ndo participar do ato, da mesma forma quando se opera a
preclusdo quanto a oportunidade de alegag3o da nulidade®®.

O advento da Lei n. 11.719/08 n3o acarretou a realizacdo de novos interrogatdrios, ao final da
audiéncia de instrucdo, em todos os processos em curso. Tratando-se de norma processual, a sua
aplicacdo deve considerar o estado em que a marcha procedimental se encontra, ndo havendo
direito subjetivo a repeticdo de ato regularmente realizado na vigéncia da lei anterior (art. 22)."” A Lei
n. 11.900/09, que acrescentou paragrafos ao art. 185, possibilitou excepcionalmente a realizacdo de
interrogatdrio por videoconferéncia ou outro recurso tecnoldgico de transmissao de sons e imagens
em tempo real, desde que a medida seja necessaria para atender a uma das seguintes finalidades:

de drogas. 4. Ordem parcialmente concedida para anular a instrugdo a partir do interrogatdrio quanto ao crime de associagdo para o
trdfico de drogas.” (HC 101648, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 11/05/2010, DJe-026 DIVULG 08-02-2011
PUBLIC 09-02-2011 EMENT VOL-02460-02 PP-00264 RT v. 100, n. 908, 2011, p. 460-469 LEXSTF v. 33, n. 387, 2011, p. 370-381).

Y “EMENTA: HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. INTERROGATORIO DE LITISCONSORTE PASSIVO. AUSENCIA DE INTIMACﬁO DA DEFESA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. 1. A certificagdo de que uma das defensoras da paciente teria manuseado os autos em data anterior a da
realizagdo do interrogatério do corréu néo supre a falta de intimagdo para o ato. 2. A auséncia de intimagéo da defesa para o
interrogatdrio de litisconsorte passivo traduz constrangimento ilegal sandvel em habeas corpus por violar o direito da defesa de formular
reperguntas aos corréus. Precedentes. Ordem concedida a fim de anular o interrogatdrio do corréu Luis Carlos Szymonowicz e determinar
que outro se realize com observdncia da prévia intimagéo da defesa da paciente. Ordem estendida, de oficio, aos demais corréus.” (HC
93607, Relator(a): Min. EROS GRAU, Segunda Turma, julgado em 04/05/2010, DJe-105 DIVULG 10-06-2010 PUBLIC 11-06-2010 EMENT
VOL-02405-02 PP-00448).

> “DIREITO PROCESSUAL PENAL. CITAGCAO EDITALICIA. IRREGULARIDADE. COMPARECIMENTO ESPONTANEO DO REU. ViCIO SANADO.
AUSENCIA DE INTERROGATORIO. INVALIDADE DO PROCESSO. APROVEITAMENTO DOS ATOS INSTRUTORIOS. POSSIBILIDADE. | - Eventual
irregularidade na citagdo editalicia é sanada pelo comparecimento espontdneo do réu ao processo, incidindo o principio ‘pas de nullité sans
grief’, consagrado pelo art. 563, do Cddigo de Processo Penal. Il - Em que pese ao Enunciado n® 523 da Sumula do Supremo Tribunal
Federal, que estabelece que ‘No processo penal, a falta de defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia sé o anulard se houver
prova de prejuizo para o réu’, entendimento esse corroborado, inclusive, pelo Superior Tribunal de Justica, a auséncia do interrogatdrio
acarreta indiscutivel prejuizo ao exercicio de defesa do réu, dado o seu cardter indispensdvel, sendo certo que a ndo realizagdo do referido
ato importa violagdo direta a garantia constitucional da ampla defesa, consectdria do principio maior do devido processo legal, além de
configurar verdadeiro cerceamento de defesa, impondo-se a invalidagdo do processo, sem, contudo, fulminar a instrugdo ja realizada. Ill -
Recurso provido, para anular a sentenga, devendo os autos retornar a vara de origem para realizagdo do ato de interrogatdrio, sem prejuizo
dos demais atos instrutdrios, que deverdo permanecer incélumes, cabendo, se for o caso, a abertura de novo prazo para alegagées finais as
partes.” (ACR 199451010391297, Desembargador Federal ANDRE FONTES, TRF2 - SEGUNDA TURMA ESPECIALIZADA, DJU -
Data:18/11/2008 - Pagina: 85.).

® “EMENTA HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA AMPLA DEFESA. INOBSERVANCIA DE PRAZO RAZOAVEL
ENTRE A CITAGAO E O INTERROGATORIO DO REU. NULIDADE INEXISTENTE. ORDEM DENEGADA. 1 — Ndo existe violagdo ao principio da
ampla defesa em razdo da realizagdo de interrogatdrio do réu antes do prazo de 48 horas, contado da citagdo, que o Tribunal a quo
reputou necessdrio a elaboragéo de estratégia de defesa pelo réu. Precedente. (HC n? 69.350/SP, Rel. Min. Celso de Mello, DJ de 26/3/93). 2
— Assegurado ao paciente o direito a entrevista prévia e reservada com seu advogado (CPP, art. 185, § 22) e ndo tendo havido qualquer
manifestagdo de inconformismo visando a redesignagdo do ato pela defesa, consumou-se preclusdo sobre o tema (CPP, art. 571, inciso Il).
Precedente. 3 — Auséncia, ademais, de demonstragdo de prejuizo a defesa decorrente da realizagdo do interrogatdrio, no qual o réu negou a
autoria do fato, o que enseja o néo reconhecimento da invocada nulidade (CPP, art. 563). 4 — Ordem denegada.” (HC 101455, Relator(a):
Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 31/08/2010, DJe-224 DIVULG 22-11-2010 PUBLIC 23-11-2010 EMENT VOL-02436-01 PP-
00036 RTJ VOL-00219- PP-00480).

Y “EMENTA: PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. LEI 11.719/2008 QUE DEU NOVA REDACAO AO ART. 400 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. NOVO INTERROGATORIO. REALIZACAO. PRETENSAO. DESCABIMENTO. NULIDADE. ALEGACAO. PREJUIZO. INEXISTENCIA. ORDEM
DENEGADA. | - O interrogatdrio do paciente ocorreu em data anterior a publicagéo da Lei 11.719/2008, o que, pela aplicagdo do principio
do tempus regit actum, exclui a obrigatoriedade de renovagdo do ato validamente praticado sob a vigéncia de lei anterior. Il - Esta Corte jd
firmou entendimento no sentido de que ndo se declara a nulidade de ato processual se a alegagdo néo vier acompanhada da prova do
efetivo prejuizo sofrido pelo réu. Precedentes. Ill - Ordem denegada.” (HC 104555, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira
Turma, julgado em 28/09/2010, PROCESSO ELETRONICO DJe-194 DIVULG 14-10-2010 PUBLIC 15-10-2010).
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Art. 185. O acusado que comparecer perante a autoridade judicidria, no curso do processo
penal, sera qualificado e interrogado na presenca de seu defensor, constituido ou
nomeado. (...)

§29 Excepcionalmente, o juiz, por decisdo fundamentada, de oficio ou a requerimento das
partes, podera realizar o interrogatério do réu preso por sistema de videoconferéncia ou
outro recurso tecnoldgico de transmissdo de sons e imagens em tempo real, desde que a
medida seja necessaria para atender a uma das seguintes finalidades:

| - prevenir risco a seguranca publica, quando exista fundada suspeita de que o preso
integre organizagdo criminosa ou de que, por outra razdo, possa fugir durante o
deslocamento;

Il - viabilizar a participacdo do réu no referido ato processual, quando haja relevante
dificuldade para seu comparecimento em juizo, por enfermidade ou outra circunstancia
pessoal;

Il - impedir a influéncia do réu no animo de testemunha ou da vitima, desde que ndo seja
possivel colher o depoimento destas por videoconferéncia, nos termos do art. 217 deste
Cddigo;

IV - responder a gravissima questdo de ordem publica.

O Supremo Tribunal Federal ja se pronunciou sobre a nulidade decorrente de realizacdo de
interrogatdrio realizado por videoconferéncia, com base em lei estadual paulista, por ofensa ao art.
22, |, CF®®. Atualmente, entretanto, tem havido incremento na utilizacdo da videoconferéncia,
conforme Resolugdo CNJ 105/10%.

e CONFISSAO

Ocorre a confissdo quando o acusado reconhece a veracidade do fato contra si narrado, ndo
abrangendo necessariamente a repercussdo juridica ou o pedido formulado pelo autor da agdo
penal, tal como o reconhecimento juridico do pedido, figura existente no processo civil.

Como meio de prova, a confissdo é um importante instrumento, mas ndo o Unico. Ndo basta
em si. Segundo dispGe o art. 197, “o valor da confissGo se aferird pelos critérios adotados para os
outros elementos de prova, e para a sua apreciacdo o juiz deverd confrontd-la com as demais provas
do processo, verificando se entre ela e estas existe compatibilidade ou concorddncia”. A cautela é

"B “EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA CRIMINAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. INTEMPESTIVIDADE.
INTERROGATORIO REALIZADO POR VIDEOCONFERENCIA. LEI PAULISTA 11.819/2005. INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL JA RECONHECIDA
POR ESTA CORTE. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO. PRECEDENTES. [...] No julgamento do HC 90.900, rel. para o acérddo min.
Menezes Direito, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal assentou, por maioria, a inconstitucionalidade formal da Lei 11.819/2005, do
Estado de Sdo Paulo, por entender que tal diploma legal ofende o art. 22, I, da Constitui¢do Federal, na medida em que disciplina matéria
eminentemente processual. Ordem concedida, de oficio, para decretar a nulidade do interrogatdrio realizado por meio de sistema de
videoconferéncia, com base na Lei paulista 11.819/2005, e dos atos a ele subsequentes, & excecdo das oitivas das testemunhas. Agravo
regimental a que se nega provimento. ConcessGo de habeas corpus de oficio.” (Al 820070 AgR, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA,
Segunda Turma, julgado em 07/12/2010, DJe-020 DIVULG 31-01-2011 PUBLIC 01-02-2011 EMENT VOL-02454-15 PP-03846 LEXSTF v. 33, n.
386, 2011, p. 211-217).

0 interrogatério por videoconferéncia esta previsto a partir do art. 5

Art. 52 De regra, o interrogatdrio, ainda que de réu preso, deverd ser feito pela forma presencial, salvo decisdo devidamente
fundamentada, nas hipoteses do art. 185, § 29, incisos I, I, Ill e IV, do Cédigo de Processo Penal.

Art. 62 Na hipotese em que o acusado, estando solto, quiser prestar o interrogatdrio, mas haja relevante dificuldade para seu
comparecimento em juizo, por enfermidade ou outra circunstancia pessoal, o ato devera, se possivel, para fins de preservacdo da
identidade fisica do juiz, ser realizado pelo sistema de videoconferéncia, mediante a expedigdo de carta precatdria.

Paragrafo Unico. Ndo deve ser expedida carta precatdria para o interrogatério do acusado pelo juizo deprecado, salvo no caso do caput.
Art. 72 O interrogatdrio por videoconferéncia devera ser prestado na audiéncia una realizada no juizo deprecante, adotado, no que couber,
o disposto nesta Resolugdo para a inquiricdo de testemunha, asseguradas ao acusado as seguintes garantias:

| - direito de assistir, pelo sistema de videoconferéncia, a audiéncia una realizada no juizo deprecante;

Il - direito de presenca de seu advogado ou de defensor na sala onde for prestado o seu interrogatério;

1 - direito de presenca de seu advogado ou de defensor na sala onde for realizada a audiéncia una de instrugdo e julgamento;

IV - direito de entrevista prévia e reservada com o seu defensor, o que compreende o acesso a canais telefnicos reservados para
comunicagdo entre o defensor ou advogado que esteja no presidio ou no local do interrogatdrio e o defensor ou advogado presente na
sala de audiéncia do férum, e entre este e o preso.

0800 40 84864 I WWW.APOSTILAELETRONICA.COM.BR




VERBGs ig

DIREITO PROCESSUAL PENAL APOSTILA

importante, a fim de evitar, por exemplo, a autoacusacgao falsa, que ndo é rara em infragGes penais
praticadas por organizagdes criminosas.

Conforme entendia a jurisprudéncia, a confissdo do indiciado na fase pré-processual ndo era
suficiente para, por si so, sustentar um decreto condenatdrio, porque ndo ha contraditério no
inquérito policial. Esse entendimento levou o legislador a exigir a ratificacdo em juizo para que a
confissdo seja vdlida como prova (art. 155).

A confissdo pode ser efetivada até mesmo em outro momento que nao o do interrogatério,
bastando que tal ato seja materializado por termo nos autos (art. 199).

Segundo dispGe o art. 200, a “confissGo serd divisivel e retratdvel, sem prejuizo do livre
convencimento do juiz, fundado no exame das provas em conjunto”.

Por fim, o art. 198 nado foi recepcionado pela Constituicdo Federal de 1988.

e PERGUNTAS AO OFENDIDO

O Cddigo de Processo Penal, no Capitulo V, tratou separadamente das perguntas ao ofendido
(art. 201). O tratamento dispensado se justifica, principalmente porque a vitima ndo presta
compromisso, ndo podendo ser considerada como testemunha. A Lei n. 11.690/08 inovou
inteiramente o capitulo, prevendo novas medidas a serem tomadas em favor do ofendido, em
sintonia, alids, com a moderna tendéncia do direito processual penal, que é a de conferir mais
atencgdo a vitima da infragdo penal.

O caput e o § 1° do art. 201 ndo sofreram modificacGes em relacdo a redacdo original.
Estatuem que, “sempre que possivel, o ofendido serd qualificado e perguntado sobre as
circunsténcias da infragdo, quem seja ou presuma ser o seu autor, as provas que possa indicar,
tomando-se por termo as suas declaracées” (caput) e que, “se, intimado para esse fim, deixar de
comparecer sem motivo justo, o ofendido poderd ser conduzido a presenga da autoridade” (§12). A
possibilidade de conduc¢do coercitiva permanece e decorre basicamente do dever de prestar
esclarecimentos, ndo incidindo em favor da vitima o direito ao siléncio, exceto se, sob determinado
aspecto do caso concreto, houver risco de ofensa ao principio da ndo autoincriminagdo. Na
realidade, a vitima tem direito a um tratamento diferenciado em relagdo as testemunhas, em razao
dos constrangimentos que pode sofrer. Tanto é assim que o legislador foi sensivel ao determinar que
“o juiz tomard as providéncias necessdrias a preservagdo da intimidade, vida privada, honra e
imagem do ofendido, podendo, inclusive, determinar o segredo de justica em rela¢Go aos dados,
depoimentos e outras informagbes constantes dos autos a seu respeito para evitar sua exposi¢Go aos
meios de comunicacdo” (§ 62). Também estabeleceu que o ofendido poderad ser comunicado de
determinados atos processuais (§29), inclusive por meio eletronico (§392), além do direito ao
encaminhamento para atendimento multidisciplinar (§52).

e PROVA TESTEMUNHAL

A prova testemunhal é o meio de prova mais usado no cotidiano forense. A sua utilizagdo em
larga escala decorre, entre outros motivos, da ineficiéncia do Estado em produzir provas técnicas
consistentes®.

20 . TSPY . ~ . . . .z o~
Essa ineficiéncia tem relagdo direta com a impunidade, ja que o testemunho, como resultado de percepgdes humanas armazenadas na
memoria, estd sujeito a falhas, que sdo potencializadas pelo decurso do tempo. Como bem lembrado por Pacelli, “a verdade da razdo é
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O legislador ndao exige qualquer requisito subjetivo para que uma pessoa possa ser
testemunha. Menores, incapazes e até mesmo criangas tém aptiddo para serem ouvidos em juizo,
ndo sendo necessaria a capacidade civil para a pratica do ato (art. 202). Cabera ao juiz valorar a
idoneidade da prova. Essa auséncia de restricdo decorre justamente do interesse publico envolvido
nas demandas penais, ndo sendo conveniente que a lei delimite a priori o rol de pessoas que possam
colaborar com a reconstrugao histdrica do fato.

A partir do momento em que toda a pessoa possa servir como testemunha, surge entdo o
dever geral de prestar depoimento. Cuida-se de regra contida na primeira parte do art. 206.
Excepcionam-se somente as hipdteses em que a propria lei dispensa, ou até mesmo proibe o
testemunho, que serdo vistas a seguir.

O ascendente ou descendente, o afim em linha reta, o cénjuge, ainda que separado ou
divorciado, o irmdo e o pai, a mae, ou o filho adotivo do acusado estdo dispensados do dever de
depor. A regra é motivada pelo intenso envolvimento emocional que essas pessoas mantém com o
denunciado, ndo se podendo delas exigir outra postura. Somente quando ndo for possivel obter a
prova do fato e de suas circunstancias, € que o dever de depor permanece integro (art. 206, parte
final).

Além dos casos de dispensa, o art. 207 proibe as pessoas que, em razao de fung¢do, ministério,
oficio ou profissdo, devam guardar segredo, salvo se, desobrigadas pela parte interessada, quiserem
dar o seu testemunho. O impedimento para depor ndo decorre do afeto, como nos casos de
dispensa, mas sim em razdo do dever de segredo. Este, por sua vez, normalmente decorre de lei ou
de contrato. Entre os exemplos mais comuns de dever de sigilo, citamos a relacdo advogado/cliente e
o liame médico/paciente.

O dever de depor é acompanhado de perto pelo dever de dizer a verdade. O compromisso
esta previsto no art. 203, determinando a lei que “a testemunha fard, sob palavra de honra, a
promessa de dizer a verdade do que souber e lhe for perguntado [...]”. As pessoas com doenga ou
deficiéncia mental estdo dispensadas do compromisso, assim como as pessoas a que se refere o art.
206, nos termos do art. 208.

A testemunha que ndo cumpre o dever de dizer a verdade comete o crime de falso
testemunho, previsto no art. 342, CP. Mesmo que o juiz tenha esquecido, no caso concreto, de
colher o compromisso da testemunha, o dever de dizer a verdade permanece incélume, porque
decorre da lei*.

O art. 209 trata das testemunhas do juizo (caput) e das testemunhas referidas (§ 12).

Em relacdo ao procedimento propriamente dito, o cddigo exige que, antes do inicio da
audiéncia, devam ser adotadas as providéncias necessarias para a garantia da incomunicabilidade
das testemunhas, mantendo-as em locais ou compartimentos distintos (art. 210, paragrafo Unico,
CPP).

apenas a representagéo que o homem tem e faz da realidade que apreende diuturnamente”. (OLIVEIRA, Eugénio Pacelli de. Curso de
Processo Penal. 16. ed. atual. Sdo Paulo: Atlas, 2012,p. 404).

*' “PENAL. PROCESSUAL. FALSO TESTEMUNHO. IRRELEVANCIA QUANTO AO RESULTADO DO PROCESSO PRINCIPAL E DA FORMALIDADE DO
COMPROMISSO. DELITO NAO CARACTERIZADO POR OUTRO FUNDAMENTO. 1. A caracterizagdo do crime de falso ndo estd condicionada a
decisdo judicial condenatdria no processo principal em que se verificou. Precedentes do STJ. 2. E irrelevante a formalidade do compromisso
para a caracterizagdo do crime de falso testemunho. Precedentes do STF. 3. Nos termos de recente precedente do STF, o crime de falso
testemunho néo se configura quando com a declaragdo da verdade o depoente assume o risco de ser incriminado. (HC n.2 73.035/DF, in DJ
de 19.12.96, p. 51.766). 4. Habeas corpus concedido para trancar a a¢éo penal.” (HC 20.924/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 11/03/2003, DJ 07/04/2003, p. 302).
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Antes ainda de iniciado o depoimento, surge a oportunidade para que a testemunha seja
contraditada, expondo as partes os argumentos que a tornem suspeita de parcialidade ou indigna de
fé. Nao havendo procedimento especifico no CPP para a solucdo do incidente, aplica-se
subsidiariamente o Cddigo de Processo Civil (art. 457).

Colhido ou ndo compromisso, o depoimento sera prestado oralmente, ndo sendo permitido a
testemunha trazé-lo por escrito, sendo aceita apenas breve consulta a apontamentos. Os
depoimentos sdo colhidos separadamente, observando-se a regra da incomunicabilidade (art. 210).

A Lei 11.690/08 trouxe modificagdo substancial no procedimento de inquiricdo das
testemunhas, abandonando-se o sistema presidencialista e, com isso, aproximando-se do sistema
acusatério, na medida em que o juiz se mantém mais “afastado” da iniciativa probatdria.

Segundo dispée o art. 212, as perguntas serdo formuladas pelas partes diretamente a
testemunha, cabendo ao juiz a fiscalizacdo do ato, a fim de que sejam evitadas as perguntas que
possam induzir a resposta, as que ndo tiverem relagdo com a causa ou as que importarem na
repeticdo de outra ja respondida. Quanto aos pontos ndo esclarecidos, o juiz poderd complementar a
inquiricio®.

A ndo observancia da regra prevista no art. 212 ndo tem ocasionado por si s6 a nulidade do
ato. O Supremo Tribunal Federal tem exigido a ocorréncia de prejuizo®. Em acérd3o mais recente, a
Suprema Corte afirmou tratar-se de mera irregularidade, ndo cabendo igualmente a alegacdo de
nulidade®. Ha ainda o registro de decisdo no sentido de que ao juiz n3o foi retirada a possibilidade
de fazer perguntas as partes em primeiro lugar®. Para o STJ, também se mostra necessaria a
alegacdo no momento oportuno e a comprovagao do prejuizo®.

No procedimento do juri, entretanto, manteve-se o sistema presidencialista (art. 473).

3 “EMENTA: HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. INVERSAO NA ORDEM DE PERGUNTAS AS
TESTEMUNHAS. PERGUNTAS FEITAS PRIMEIRAMENTE PELA MAGISTRADA, QUE, SOMENTE DEPOIS, PERMITIU QUE AS PARTES INQUIRISSEM
AS TESTEMUNHAS. NULIDADE RELATIVA. NAO ARGUICAO NO MOMENTO OPORTUNO. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. ORDEM
DENEGADA. 1. A magistrada que ndo observa o procedimento legal referente a oitiva das testemunhas durante a audiéncia de instrugdo e
Jjulgamento, fazendo suas perguntas em primeiro lugar para, somente depois, permitir que as partes inquiram as testemunhas, incorre em
vicio sujeito a sangdo de nulidade relativa, que deve ser arguido oportunamente, ou seja, na fase das alegagdes finais, o que ndo ocorreu. 2.
O principio do pas de nullité sans grief exige, sempre que possivel, a demonstragcdo de prejuizo concreto pela parte que suscita o vicio.
Precedentes. Prejuizo ndo demonstrado pela defesa. 3. Ordem denegada.” (HC 103525, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma,
julgado em 03/08/2010, DJe-159 DIVULG 26-08-2010 PUBLIC 27-08-2010 EMENT VOL-02412-03 PP-00625).

 “EMENTA HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. INQUIRICAO DE TESTEMUNHA. ART. 212 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL COM AS
ALTERACOES DA LEI 11.690/2008. ADOCAO DO SISTEMA PRESIDENCIALISTA. PERGUNTAS INICIADAS E INTERMEDIADAS PELO JUIZ
IRREGULARIDADE. PREJUIZO NAO COMPROVADO. ORDEM DENEGADA. O art. 212 do Cédigo de Processo Penal, com a redagédo dada pela
Lei n? 11.690/2008, inaugurou nova sistemdtica para o exame das testemunhas, sendo a inquirigdo inaugurada pelas partes e
complementada pelo juiz, franqueando-se ainda as partes a realizagdo de perguntas diretamente. Do fato de o juiz ter perguntado primeiro
e ndo ao final néo decorre prejuizo ds partes, ao contrdrio, da irregularidade, provém vantagem processual para a parte que pergunta por
ultimo, o que, em tese, lhe é mais favordvel. Do fato de o juiz ter intermediado as perguntas das partes, decorre mero prejuizo a dinémica
da audiéncia. O prejuizo a celeridade ndo é suficiente para justificar a prontncia de nulidade. O principio maior que rege a matéria é de que
ndo se decreta nulidade sem prejuizo, conforme o art. 563 do Codigo de Processo Penal. Néo se prestigia a forma pela forma, com o que se,
da irregularidade formal, ndo deflui prejuizo, o ato deve ser preservado. Habeas corpus denegado.” (HC 112446, Relator(a): Min. ROSA
WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/05/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 31-05-2012 PUBLIC 01-06-2012 RT v. 101, n.
926, 2012, p. 772-777).

» “JU[ZO — PARCIALIDADE — DECISOES CONTRARIAS AOS INTERESSES DA PARTE — NEUTRALIDADE. A parcialidade do Juizo hd de ser
demonstrada, sendo elemento neutro o fato de haver implementado decisées contrdrias & parte. TESTEMUNHAS — AUDICAO — PERGUNTAS
— ORDEM. O disposto no artigo 212 do Cédigo de Processo Penal néo obstaculiza a possibilidade de, antes da formalizagéo das perguntas
pelas partes, dirigir-se o juiz as testemunhas, fazendo indagagdes. SENTENCA DE PRONUNCIA — NATUREZA — TERMOS. A prontincia faz-se
mediante decisdo interlocutdria, cabendo ao Juizo fundamentar a submisséo do acusado ao Tribunal do Juri.” (HC 105538, Relator(a): Min.
MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-083 DIVULG 27-04-2012 PUBLIC 30-04-2012).

% “DIREITO PROCESSUAL PENAL. INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS PELO MAGISTRADO E AUSENCIA DO MP NA AUDIENCIA DE INSTRUGAO.
Ndo gera nulidade do processo o fato de, em audiéncia de instru¢do, o magistrado, apds o registro da auséncia do representante do MP
(que, mesmo intimado, ndo compareceu), complementar a inquiri¢do das testemunhas realizada pela defesa, sem que o defensor tenha se
insurgido no momento oportuno nem demonstrado efetivo prejuizo. [...] Vale ressaltar, ainda, que a jurisprudéncia do STJ se posiciona no
sentido de que eventual inobservdncia ao disposto no art. 212 do CPP gera nulidade meramente relativa, sendo necessdrio, para seu
reconhecimento, a alegagdo no momento oportuno e a comprovagéo do efetivo prejuizo (HC 186.397-SP, Quinta Turma, DJe 28/6/2011; e
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Com a gradativa adoc¢do do sistema audiovisual de grava¢do de audiéncias (art. 405, CPP), as
regras contidas nos arts. 215 e 216 estdo caindo em desuso. Isso se explica ndo somente pela
fidelidade que a captacdo digital proporciona, mas também pelo ganho em celeridade, ja que a
duracdo da audiéncia é sensivelmente reduzida.

O juiz, autoridade que preside o processo, tem o poder juridico de determinar a conducdo
coercitiva de testemunha faltosa (art. 218); a retirada do réu da sala de audiéncias, quando a sua
presenca puder causar humilhagdo, temor, ou sério constrangimento a testemunha ou ao ofendido,
desde que ndo seja possivel a utilizacdo do recurso da videoconferéncia (art. 217); o
encaminhamento dos autos a autoridade policial, para fins de instauragdo de inquérito policial (art.
211, CPP), regra semelhante a prevista no art. 40 do CPP, em caso de falso testemunho.

Em regra, a colheita da prova testemunhal da-se na sala de audiéncias, em uma Unica
oportunidade. Porém, as pessoas impossibilitadas, por enfermidade ou por velhice, de comparecer
para depor, serdo inquiridas onde estiverem (art. 220).

Determinadas autoridades possuem a prerrogativa de serem ouvidas em local, dia e hora
previamente ajustados entre elas e o juiz (art. 221), a fim de que ndo haja prejuizo para o exercicio
de suas fungdes, sendo ainda possivel, no caso do Presidente e do Vice-Presidente da Republica, dos
presidentes do Senado Federal, da Camara dos Deputados e do Supremo Tribunal Federal, a
prestacdo de depoimento por escrito.

Os militares devem ser requisitados a autoridade superior (§ 22 do art. 221), enquanto que os
funcionarios publicos sdo intimados normalmente por mandado, mas com comunicacdo a chefia
imediata, com informacdo sobre o dia e hora marcados (§ 32).

O art. 222 cuida das cartas precatdrias, para fins de inquiricdio de testemunhas que ndo
residam na circunscricdo territorial abrangida pela competéncia do juizo®’. Ndo ha suspensdo da
instrucdo criminal, devendo a carta ser juntada no estado em que se encontrar o procedimento,
inclusive em grau de recurso, se for o caso. A Unica cautela que se exige do juiz é a fixagdo de prazo
razoavel para cumprimento da carta, procedendo-se ao julgamento somente apds o exaurimento do
lapso.

A Lei 11.900/09 incluiu o art. 222-A, que trata especificamente das cartas rogatorias, exigindo-
se da parte requerente a demonstracao prévia da sua imprescindibilidade, bem como o pagamento

HC 268.858-RS, Quinta Turma, DJe 3/9/2013). Precedentes citados: AgRg no REsp 1.491.961-RS, Quinta Turma, DJe 14/9/2015; e HC
312.668-RS, Quinta Turma, DJe 7/5/2015. REsp 1.348.978-SC, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Rel. para acérddo Min. Nefi Cordeiro, julgado
em 17/12/2015, DJe 17/2/2016” (Informativo n. 577).

7 Também tem sido amplamente utilizado o sistema de videoconferéncia, conforme Resolugdo CNJ 105/10, inclusive preferencialmente,
em razdo do principio da identidade fisica do juiz. O procedimento esta disciplinado nos artigos 32 e 42:

Art. 32 Quando a testemunha arrolada n3o residir na sede do juizo em que tramita o processo, deve-se dar preferéncia, em decorréncia do
principio da identidade fisica do juiz, a expedigdo da carta precatdria para a inquirigdo pelo sistema de videoconferéncia.

§ 12 O testemunho por videoconferéncia deve ser prestado na audiéncia una realizada no juizo deprecante, observada a ordem
estabelecida no art. 400, caput, do Cédigo de Processo Penal.

§ 22 A diregdo da inquirigdo de testemunha realizada por sistema de videoconferéncia sera do juiz deprecante.

§ 32 A carta precatdria devera conter:

| - A data, hora e local de realizagdo da audiéncia una no juizo deprecante;

11 - A solicitagdo para que a testemunha seja ouvida durante a audiéncia una realizada no juizo deprecante;

Il - A ressalva de que, ndo sendo possivel o cumprimento da carta precatéria pelo sistema de videoconferéncia, que o juiz deprecado
proceda a inquirigdo da testemunha em data anterior a designada para a realizagdo, no juizo deprecante, da audiéncia uma.

Art. 42 No férum deverd ser organizada sala equipada com equipamento de informatica conectado com a rede mundial de computadores
(internet), destinada para o cumprimento de carta precatéria pelo sistema de videoconferéncia, assim como para ouvir a testemunha
presente a audiéncia una, na hipétese do art. 217 do Cédigo de Processo Penal.
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das despesas de envio, salvo se ndo puder arcar com os custos da diligéncia, caso em que o juiz
dispensara o pagamento.

Por fim, o art. 225 permite cautelarmente a producdo antecipada da prova testemunhal.

e RECONHECIMENTO DE PESSOAS

O reconhecimento de pessoas e coisas estd previsto a partir do art. 226, CPP, tratando-se de
mero procedimento destinado a individualiza-las, podendo ser sigiloso na hipdtese do inciso lll, ou
seja, quando houver razdo para recear que a pessoa chamada para o reconhecimento, por efeito de
intimidacdo ou outra influéncia, ndo diga a verdade em face da pessoa que deva ser reconhecida.
Nesse caso, deve-se realizar perante a autoridade policial, devendo esta adotar as providéncias
necessarias para que a pessoa a ser reconhecida ndo tenha contato visual com a pessoa que ird
reconhecé-la.

O reconhecimento fotografico deve ser admitido com cautela, excepcionalmente, mesmo
assim quando em sintonia com outras provas. Normalmente, ocorre o reconhecimento por fotografia
no inquérito policial, sendo posteriormente corroborado em juizo®.

e ACAREACAO

A acareacdo tem por finalidade o esclarecimento de contradicdes surgidas a partir de
depoimentos prestados por testemunhas entre si, ou também relacdo as respostas prestadas pelo
ofendido, e até mesmo entre vitimas. Em suma, serve para eliminar incoeréncias encontradas na
prova oral. A pratica forense, entretanto, tem demonstrado que a utilidade desse procedimento é
reduzida.

Apesar de a lei em tese possibilitar a acareagao com o préprio acusado, ou entre réus, trata-se
de procedimento com reduzida efetividade, porque o denunciado ndo tem compromisso com a
verdade, sendo-lhe resguardado o direito constitucional ao siléncio.

e DOCUMENTOS

O cddigo, seguindo a mesma linha de permitir, ao maximo, a efetiva reconstrucao histérica dos
fatos, autoriza a apresentagdo de documentos em qualquer fase do processo, salvo quando houver
vedacdo expressa (art. 231, CPP), como ocorre no procedimento do Tribunal do Juri, que exige a
apresentacdo do documento com antecedéncia minima de trés dias antes da sessdo de julgamento
(art. 479, CPP). O paragrafo Unico deste mesmo artigo também proibe expressamente a leitura de
jornais ou qualquer outro escrito, bem como a exibicdo de videos, gravac¢oes, fotografias, laudos,
quadros, croqui ou qualquer outro meio assemelhado, cujo conteuddo versar sobre a matéria de fato
submetida a apreciacdo e julgamento dos jurados.

8 “HABEAS CORPUS. PACIENTE CONDENADO POR ROUBO CIRCUNSTANCIADO (USO DE ARMA E CONCURSO DE PESSOAS). PENA: 5 ANOS E 4
MESES DE RECLUSAO, EM REGIME INICIAL SEMI-ABERTO. RECONHECIMENTO DO ACUSADO FEITO NA FASE INQUISITORIAL POR MEIO DE
FOTOGRAFIA. CONFIRMAGAO EM JUIZO. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DO CONTRADITORIO E DAS FORMALIDADES LEGAIS. INEXISTENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO NAO CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA. 1. A inobservéncia ao art. 226
do CPP constitui nulidade relativa, sendo necessdria, portanto, a efetiva demonstragdo de prejuizo, o que ndo aconteceu no caso sub judice.
2. O reconhecimento fotogrdfico, se acompanhado de outras provas, justifica o regular processamento da agdo penal e pode servir de
elemento de convicgdo do Juiz. Precedentes. 3. Eventual irregularidade cometida na fase inquisitorial restou sanada em juizo, porquanto o
Magistrado realizou novamente o reconhecimento pessoal do acusado sob o crivo do contraditério e das demais formalidades legais.
Precedentes do STF e do STJ. 4. Ademais, as provas de autoria e materialidade da infragdo advieram ndo apenas do reconhecimento
fotogrdfico do paciente, mas também de vasto conjunto probatdrio que serviu como elemento de convicgdo para o Magistrado a fim de
concluir pela condenagéo. 5. O MPF manifesta-se pelo ndo conhecimento do writ. 6. Ordem denegada.” (HC 103.239/DF, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2008, DJe 04/08/2008).
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O art. 232, CPP, traz definicdo ampla de documento, ou seja, considera-se qualquer escrito,
instrumento ou papel, publico ou particular, sendo admissivel a apresentacdo de cdpias autenticadas
de documentos originais, preservando-se a sua eficdcia probatdria.

As declaragGes escritas a respeito da ciéncia de determinado fato provam apenas e tdo
somente a declaragdo, mas ndao o préprio fato em si (art. 408, CPC, analogicamente). Ndo se
considera como prova oral, por ndo terem sido produzidas em ambiente dialético.

Essas declaragoes, todavia, tém sido admitidas em juizo nas hipdteses em que se destinam a
atestar os bons antecedentes do acusado. Mais do que a eficicia probatdria de tais documentos, na
realidade os magistrados as tém aceitado como medida de economia processual, a fim de se evitar
testemunho apenas para essa finalidade. A medida, de certa forma, seria até desnecessaria, pois o
onus pesa sobre a acusagdo. O réu ndo precisa provar que tem bons antecedentes, ou, ainda,
conduta social adequada. Cabe ao autor da a¢do penal demonstrar o contrario.

Quando o documento ndo estiver escrito em idioma nacional, deve-se providenciar a tradugao,
nos termos do art. 236, CPP, salvo se no caso concreto se verificar que nao havera prejuizo para o
acusado, quando, por exemplo, este domine a lingua estrangeira®. Permite-se que o juiz determine a
juntada de determinado documento aos autos, se considerado importante para o julgamento da
causa. Essa iniciativa probatdria, no entanto, deve ser utilizada com cautela, em razdo do sistema
acusatorio, exigindo-se uma adequada releitura do art. 234, CPP.

e PROVA PERICIAL

Considerando que o ordenamento contempla o sistema do livre convencimento motivado, nao
parece correto sustentar que a prova pericial seja superior aos demais meios de prova. Na realidade,
a prova técnica é relevante para elucidar questdes para as quais se exija conhecimento técnico
especializado. Se o que se pretende provar puder ser demonstrado por outro meio, ndo havera
hierarquia ou prevaléncia da prova pericial. Pode-se aplicar a regra do art. 182, CPP, semelhante a
norma contida no art. 479, CPC, devendo o juiz fundamentar as razdes do afastamento da referida

prova.

O Cddigo de Processo Penal, porém, estabeleceu algumas situagdes em que a prova técnica se
mostra imprescindivel, a exemplo do art. 158, CPP, o qual determina que, quando a infragdo deixar
vestigios, serd indispensavel o exame de corpo de delito, direto ou indireto, ndo podendo supri-lo a
confissdo do acusado, sob pena de nulidade (art. 564, Ill, b, CPP). Caso os vestigios tenham
desaparecido, é possivel a prova testemunhal, que ndo se confunde com o exame de corpo de delito
indireto (art. 167, CPP). A propdsito do exame de corpo de delito e de outras pericias, a reda¢do
original do art. 159, CPP, previa a elaboracdo do laudo por peritos oficiais, tendo o STJ, porém,

*° “PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSOS ESPECIAIS. CORRUPCAO ATIVA E PASSIVA. PECULATO-DESVIO. ESTELIONATO CONTRA ENTE
PUBLICO. FALSIDADE IDEOLOGICA. USO DE DOCUMENTO FALSO. FORMACAO DE QUADRILHA. VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. NAO
OCORRENCIA. PROVA PERICIAL. INDEFERIMENTO. POSSIBILIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA QUE NAO SE VERIFICA NA HIPOTESE. QUEBRA
DE SIGILO BANCARIO. AUTORIZAGAO JUDICIAL. LEGALIDADE. IMPEDIMENTO DA TURMA JULGADORA A QUO POR PRE-JULGAMENTO DA
DEMANDA. NAO OCORRENCIA. SUSPENSAO DO FEITO. DESNECESSIDADE. CONEXAO E CONTINENCIA. NAO CONFIGURAGAO. AUSENCIA DE
OBRIGATORIEDADE DE TRADUCAO OFICIAL DE TODOS 0OS DOCUMENTOS ACOSTADOS AOS AUTOS. PREJUIZO A DEFESA NAO
DEMONSTRADO. AUSENCIA DE VIOLAGAO DO ART. 236 DO CPP. TIPIFICACAO DAS CONDUTAS IMPUTADAS AOS REUS. REEXAME DO
ACERVO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. DOSIMETRIA DA PENA. ART. 59 DO CP. OBSERVANCIA. REEXAME DA QUESTAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. RECURSOS DESPROVIDOS. [...] Xll. A norma inserta no art. 236 do CPP ndo impde que sejam
necessariamente traduzidos os documentos em lingua estrangeira, autorizando a juntada dos mesmos, mesmo sem tradugdo, se a crivo do
julgador esta se revele desnecessdria, ressalvando-se, obviamente, que tal medida néo pode cercear a defesa dos acusados. [...]” (REsp
1183134/SP, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), Rel. p/ Acérddo Ministro GILSON DIPP,
SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2012, DJe 29/06/2012).
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permitido a época a subscricio do documento por apenas um profissional oficial®*’, a despeito do
Enunciado 361 da Simula de Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal®!. Apds o advento da Lei n.
8.862/94, ficou mais clara a exigéncia de dois peritos em qualquer caso, e ndo apenas na auséncia de
perito oficial. A nulidade, entretanto, era relativa®.

A redacdo atual, conferida pela Lei n. 11.690/08, reduziu para um perito oficial, portador de
diploma superior. Na falta de perito oficial, o exame deve ser realizado por duas pessoas idoneas,
portadoras de diploma de curso superior preferencialmente na area especifica, dentre as que
tiverem habilitagdo técnica relacionada com a natureza do exame. Quando a pericia for mais
complexa (que abranja mais de uma area de conhecimento), pode-se determinar a sua realizagdo por
mais de um perito (§ 72 do art. 159, CPP). A maior alteragdo ficou por conta do procedimento
envolvendo a producdo da prova pericial em juizo, aproximando-se da prevista na legislacao
processual civil, implantando-se o contraditério na fase judicial, inclusive com a possibilidade de
participacdo de assistentes técnicos indicados pelas partes.

O contraditério diferido nem sempre serd eficaz, pois, em muitos casos, a prova ndo podera
ser repetida, em virtude do perecimento do objeto ou pela alteracdo do estado das coisas. Do
contrario, deve-se permitir a repeticdo da prova pericial, sob o manto do contraditério (art. 155,
CPP).

Com relagdo as demais pericias, o CPP prevé a realizacdo de autdpsia (art. 162), inclusive
qguando antecedida de exumacéao (art. 163); de local de crime (art. 169); pericias de laboratoério (art.
170); para a analise de rompimento de obstaculo a subtracdo de coisa, ou por meio de escalada (art.
171); para aferir a gravidade de lesGes através de laudo complementar, a ser realizada no prazo de
trinta dias a contar do fato (§ 22 do art. 168); para os casos de incéndio (art. 173); para os casos de
reconhecimento de escritos (art. 174); dos instrumentos do crime (art. 175).

e INDICIOS E PRESUNCOES

O Cddigo de Processo Penal dedica um Unico dispositivo ao indicio. Segundo o art. 239,
considera-se indicio a circunstancia conhecida e provada, que, tendo relagdo com o fato, autorize,
por indugdo, concluir-se pela existéncia de outras circunstancias. A definicdo encontra critica de
parte da doutrina, porque a operagdo ali definida ndo seria propriamente de indug¢dao, mas de
deducio, isto é, decorrente de um processo logico-dedutivo®.

30 “RECURSO DE "HABEAS CORPUS". EXAME APROFUNDADO DE PROVAS. LAUDO PERICIAL SUBSCRITO POR UM SO "EXPERT". SUMULA N@
361-STF. | - A andlise de prova, no dmbito do "habeas corpus”, s6 e possivel quando absolutamente extreme de duvidas e inteiramente
inequivoca. Se a matéria for de prova duvidosa ou controvertida, invidvel o remédio heroico. Il - NGo é nulo o laudo pericial realizado por um
s6 perito oficial, sendo inaplicdvel a Simula n.2 361 - STF. lll - Recurso improvido.” (RHC 2189/SC, Rel. Ministro Pedro Acioli, Sexta Turma,
julgado em 13/10/1992, DJ 21/06/1993, p. 12379).

! sumula 361. No processo penal, é nulo o exame realizado por um sé perito, considerando-se impedido o que tiver funcionado,
anteriormente, na diligéncia de apreensdo.

32 “PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO DE HABEAS CORPUS. ESTUPRO. EXAME PERICIAL. PERITO NAO OFICIAL. LAUDO ASSINADO
POR UM MEDICO. NULIDADE RELATIVA. MATERIA NAO APRECIADA NO TRIBUNAL DE ORIGEM. | — O fato do exame de corpo de delito ser
subscrito por apenas um perito oficial, conquanto caracterize nulidade, a luz do disposto no art. 159, § 19, do CPP, é vicio de natureza
relativa, que pressupée a alegagdo no momento oportuno, bem como a verificagdo de prejuizo para a parte, sendo que este ndo houve no
caso. Il — Impossibilidade de se apreciar o recurso no ponto em que se afirma que ainda ndo houve contra-razées a apelagéo da defesa,
porquanto esse topico ndo fazia parte do pedido inicial, sendo introduzido apenas nas razdes do apelo. Recurso conhecido em parte e, nessa
parte, desprovido.” (RHC 11.278/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/06/2001, DJ 20/08/2001, p. 494).

3 “Na verdade, o indicio mencionado no art. 239 do CPP néo chega a ser propriamente um meio de prova. Trata-se, antes disso, da
utilizagdo de um raciocinio dedutivo, para, a partir da valoragdo da prova de um fato ou de uma circunstdncia, chegar-se a conclusdo da
existéncia de um outro ou de uma outra.” (OLIVEIRA, Eugénio Pacelli de. Curso de Processo Penal. 16. ed. atual. Sdo Paulo: Atlas, 2012,p.
430).
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Abstraindo-se a discussdao conceitual, ndo ha duvidas de que o fato indiciante deva ser
devidamente comprovado. A partir dele, através do processo critico, chega-se a conclusdo da
existéncia do fato indiciado.

Talvez a grande controvérsia envolva a eficdcia dos indicios como meio de prova. A
jurisprudéncia, em algumas situagGes, tem considerado ser possivel que os indicios possam sustentar
uma condenagdo, afastando-se o principio do in dubio pro reo™.

Porém, ndo ha um critério ou marco seguro para se afirmar quando um conjunto de indicios
podera permitir uma condenacdo. Vai depender das circunstancias do caso concreto. O certo é que,
guanto mais corriqueiro e verossimil o nexo de causalidade entre o fato indiciante e o indiciado,
conforme as regras de experiéncia, maior a possibilidade de sua utilizacdo.

As presuncbGes podem ser legais ou comuns. Nas primeiras, a propria lei determina a
consequéncia, uma vez provado o fato conhecido. As presuncées legais dividem-se em absolutas —
juris et de jure — ou relativas — juris tantum —, conforme respectivamente proibam ou admitam prova
em contrdrio.

Ja a presungdo comum, também chamada de presungdo hominis, decorre daquilo que
normalmente acontece, da ordem natural das coisas, sendo tal inferéncia realizada pelo juiz, ndo
pela lei.

O direito processual penal ndo é afeto ao uso de presuncdes legais. Por outro lado, ndo é rara
a utilizacdo de presuncdo hominis, até mesmo porque o Cddigo de Processo Penal, como ja foi dito,
traz um capitulo sobre os indicios. Podemos citar dois exemplos especificos de presung¢des, que
ocorrem no quase flagrante e no flagrante presumido (art. 302, lll e IV, CPP).

e BUSCA E APREENSAO

A busca pode ser domiciliar ou pessoal. E medida de natureza cautelar, destinada
precipuamente a coleta de material probatdrio para viabilizar a futura acdo penal.

Segundo dispde o art. 240, § 12, CPP, a busca domiciliar pode ser determinada para:

Art. 240. (...)

§12(...)

a) prender criminosos;

b) apreender coisas achadas ou obtidas por meios criminosos;

3 “Ementa: HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. PRESUNCAO HOMINIS. POSSIBILIDADE. INDICIOS. APTIDAO PARA LASTREAR DECRETO
CONDENATORIO. SISTEMA DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REAPRECIACAO DE PROVAS. DESCABIMENTO NA VIA ELEITA. ELEVADA
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. CIRCUNSTANCIA APTA A AFASTAR A MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 42, DA LEI N2 11.343/06,
ANTE A DEDICACAO DO AGENTE A ATIVIDADES CRIMINOSAS. ORDEM DENEGADA. 1. O principio processual penal do favor rei ndo ilide a
possibilidade de utilizagdo de presungées hominis ou facti, pelo juiz, para decidir sobre a procedéncia do ius puniendi, mdxime porque o
Cddigo de Processo Penal prevé expressamente a prova indicidria, definindo-a no art. 239 como “a circunsténcia conhecida e provada, que,
tendo relagéo com o fato, autorize, por indugdo, concluir-se a existéncia de outra ou outras circunstdncias”. Doutrina (LEONE, Giovanni.
Trattato di Diritto Processuale Penale. v. Il. Napoli: Casa Editrice Dott. Eugenio Jovene, 1961. p. 161-162). Precedente (HC 96062, Relator(a):
Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 06/10/2009, DJe-213 DIVULG 12-11-2009 PUBLIC 13-11-2009 EMENT VOL-02382-02 PP-
00336). 2. O julgador pode, através de um fato devidamente provado que ndo constitui elemento do tipo penal, mediante raciocinio
engendrado com supeddneo nas suas experiéncias empiricas, concluir pela ocorréncia de circunstdncia relevante para a qualificagdo penal
da conduta. [...] 6. O juizo de origem procedeu a atividade intelectiva irrepreensivel, porquanto a apreensdo de grande quantidade de droga
é fato que permite concluir, mediante raciocinio dedutivo, pela dedicagcdo do agente a atividades delitivas, sendo certo que, além disso,
outras circunstdncias motivaram o afastamento da minorante. 7. Ordem denegada.” (HC 101519, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, julgado em 20/03/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-081 DIVULG 25-04-2012 PUBLIC 26-04-2012).
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c) apreender instrumentos de falsificacdo ou de contrafacdo e objetos falsificados ou
contrafeitos;

d) apreender armas e municBes, instrumentos utilizados na pratica de crime ou
destinados a fim delituoso;

e) descobrir objetos necessarios a prova de infragdo ou a defesa do réu;

f) apreender cartas, abertas ou ndo, destinadas ao acusado ou em seu poder, quando haja
suspeita de que o conhecimento do seu conteldo possa ser Util a elucidagdo do fato;

g) apreender pessoas vitimas de crimes;

h) colher qualquer elemento de convicgado.

Para que a busca domiciliar seja efetivada, é necessdria a prévia autorizacao judicial, ndo
sendo possivel a determinacdo diretamente pela autoridade policial, nem mesmo por Comissdo
Parlamentar de Inquérito — cldusula de reserva jurisdicional (art. 52, XI, CF)**.

A nocdo de domicilio esta definida no art. 246, CPP, compreendendo qualquer compartimento
habitado ou aposento ocupado de habitacdo coletiva ou compartimento ndo aberto ao publico, onde
alguém exercer profissao ou atividade.

O § 2° do art. 243 proibe a apreensao de documento em poder do defensor do acusado, salvo
guando constituir elemento do corpo de delito.

Em se tratando de diligéncia a ser realizada em escritério de advocacia, a Lei n. 8.906/94 prevé
gue, presentes indicios de autoria e materialidade da pratica de crime por parte de advogado, a
autoridade judiciaria competente podera decretar a quebra da inviolabilidade, em decisdo motivada,
expedindo mandado de busca e apreensao, especifico e pormenorizado, a ser cumprido na presenca
de representante da OAB, sendo, em qualquer hipdtese, vedada a utilizacdo dos documentos, das
midias e dos objetos pertencentes a clientes do advogado averiguado, bem como dos demais
instrumentos de trabalho que contenham informagdes sobre clientes, salvo quando estes estejam
sendo formalmente investigados como participes ou coautores do advogado pela pratica do mesmo
crime que deu causa a quebra da inviolabilidade (art. 72, §§ 62 e 79, Lei n. 8.906/94).

% “COMISSAO PARLAMENTAR DE INQUERITO - PODERES DE INVESTIGACAO (CF, ART. 58, §3°) - LIMITACOES CONSTITUCIONAIS -
LEGITIMIDADE DO CONTROLE JURISDICIONAL - POSSIBILIDADE DE A CPI ORDENAR, POR AUTORIDADE PROPRIA, A QUEBRA DOS SIGILOS
BANCAR/O, FISCAL E TELEFONICO - NECESSIDADE DE FUNDAIVIENTACAO DO ATO DELIBERATIVO - DELIBERAC/JO DA CPI QUE, SEM
FUNDAMENTACA~O, ORDENOU MEDIDAS DE RESTRIC/JOA DIREITOS - MANDADO DE SEGURANGA DEFERIDO. COMISSAO PARLAMENTAR DE
INQUERITO - COMPETENCIA ORIGINARIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. [...] A Constituicdo da Republica, ao outorgar ds Comissées
Parlamentares de Inquérito "poderes de investigag@o proprios das autoridades judiciais" (art. 58, § 32), claramente delimitou a natureza de
suas atribuigdes institucionais, restringindo-as, unicamente, ao campo da indagagdo probatdria, com absoluta exclusdo de quaisquer outras
prerrogativas que se incluem, ordinariamente, na esfera de competéncia dos magistrados e Tribunais, inclusive aquelas que decorrem do
poder geral de cautela conferido aos juizes, como o poder de decretar a indisponibilidade dos bens pertencentes a pessoas sujeitas a
investigagdo parlamentar. A circunstdncia de os poderes investigatdrios de uma CPI serem essencialmente limitados levou a jurisprudéncia
constitucional do Supremo Tribunal Federal a advertir que as Comissdes Parlamentares de Inquérito ndo podem formular acusag¢ées e nem
punir delitos (RDA 199/205, Rel. Min. PAULO BROSSARD), nem desrespeitar o privilégio contra a auto-incriminagcdo que assiste a qualquer
indiciado ou testemunha (RDA 196/197, Rel. Min. CELSO DE MELLO - HC 79.244-DF, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE), nem decretar a prisdo
de qualquer pessoa, exceto nas hipdteses de flagrdncia (RDA 196/195, Rel. Min. CELSO DE MELLO - RDA 199/205, Rel. Min. PAULO
BROSSARD). [...] O postulado da reserva constitucional de jurisdigdo importa em submeter, a esfera Unica de decisGo dos magistrados, a
prdtica de determinados atos cuja realizagdo, por efeito de explicita determinagdo constante do prdprio texto da Carta Politica, somente
pode emanar do juiz, e ndo de terceiros, inclusive daqueles a quem se haja eventualmente atribuido o exercicio de "poderes de investigagcdo
proprios das autoridades judiciais". A cldusula constitucional da reserva de jurisdi¢do — que incide sobre determinadas matérias, como a
busca domiciliar (CF, art. 52, Xl), a interceptagdo telefénica (CF, art. 52, Xll) e a decretacdo da prisdo de qualquer pessoa, ressalvada a
hipdtese de flagrdncia (CF, art. 52, LXl) - traduz a nogdo de que, nesses temas especificos, assiste ao Poder Judicidrio, ndo apenas o direito
de proferir a dltima palavra, mas, sobretudo, a prerrogativa de dizer, desde logo, a primeira palavra, excluindo-se, desse modo, por forca e
autoridade do que dispée a propria Constituicdo, a possibilidade do exercicio de iguais atribui¢ées, por parte de quaisquer outros orgdos ou
autoridades do Estado. Doutrina. - O principio constitucional da reserva de jurisdi¢do, embora reconhecido por cinco (5) Juizes do Supremo
Tribunal Federal - Min. CELSO DE MELLO (Relator), Min. MARCO AURELIO, Min. SEPULVEDA PERTENCE, Min. NERI DA SILVEIRA e Min.
CARLOS VELLOSO (Presidente) - ndo foi objeto de consideragdo por parte dos demais eminentes Ministros do Supremo Tribunal Federal, que
entenderam suficiente, para efeito de concess@o do writ mandamental, a falta de motivagdo do ato impugnado.” (MS 23452, Relator(a):
Min. CELSO DE MELLO, Tribunal Pleno, julgado em 16/09/1999, DJ 12-05-2000 PP-00020 EMENT VOL-01990-01 PP-00086).
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A busca pessoal prescinde de autorizacdo judicial, nos termos do art. 244, CPP. A
jurisprudéncia reconhece a validade da norma®. N3o é permitido, porém, que a fundada suspeita
esteja baseada em parametros inteiramente subjetivos®’.

Em se tratando de veiculos, o STJ entende que somente se mostra necessdria a autorizagdo
judicial quando for destinado & moradia®.

3¢ “PENAL. MOEDA FALSA. ART. 289, § 12, DO CODIGO PENAL. PROVA OBTIDA POR BUSCA PESSOAL. ADMISSIBILIDADE. APELACAO
DESPROVIDA. 1. Materialidade comprovada pelo laudo de exame em moeda. 2. Autoria comprovada pela prova testemunhal. 3. Admite-se
a busca pessoal independentemente de mandado quando houver fundada suspeita de que o agente possua objetos que possam constituir
corpo de delito, nos termos do art. 244 do Cédigo de Processo Penal. 4. Apelagio desprovida.” (ACR 200661810009101, JUIZ ANDRE
NEKATSCHALOW, TRF3 - QUINTA TURMA, DJF3 CJ1 DATA:17/08/2010 PAGINA: 134).

7 “EMENTA: HABEAS CORPUS. TERMO CIRCUNSTANCIADO DE OCORRENCIA LAVRADO CONTRA O PACIENTE. RECUSA A SER SUBMETIDO A
BUSCA PESSOAL. JUSTA CAUSA PARA A AGAO PENAL RECONHECIDA POR TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL. Competéncia do STF
para o feito ja reconhecida por esta Turma no HC n.2 78.317. Termo que, sob pena de excesso de formalismo, ndo se pode ter por nulo por
ndo registrar as declaragbes do paciente, nem conter sua assinatura, requisitos ndo exigidos em lei. A "fundada suspeita”, prevista no art.
244 do CPP, ndo pode fundar-se em pardmetros unicamente subjetivos, exigindo elementos concretos que indiquem a necessidade da
revista, em face do constrangimento que causa. Auséncia, no caso, de elementos dessa natureza, que ndo se pode ter por configurados na
alegagdo de que trajava, o paciente, um "bluséo" suscetivel de esconder uma arma, sob risco de referendo a condutas arbitrdrias ofensivas
a direitos e garantias individuais e caracterizadoras de abuso de poder. Habeas corpus deferido para determinar-se o arquivamento do
Termo.” (HC 81305, Relator(a): Min. ILMAR GALVAO, Primeira Turma, julgado em 13/11/2001, DJ 22-02-2002 PP-00035 EMENT VOL-
02058-02 PP-00306 RTJ VOL-00182-01 PP-00284).

% Informativo 505/STJ. Prescinde de mandado judicial a busca por objetos em interior de veiculo de propriedade do investigado fundada
no receio de que a pessoa esteja na posse de material que possa constituir corpo de delito, salvo nos casos em que o veiculo é utilizado
para moradia, como é o caso de cabines de caminhdo, barcos, trailers. Isso porque, nos termos do art. 244 do CPP, a busca nessa situacdo
equipara-se a busca pessoal. HC 216.437-DF, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, julgado em 20/9/2012.
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